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SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con sentenza n. 490 pronunciata in data 08.10.2024 il GUP presso il Tribunale Ordinario di Pavia, a
seguito di giudizio abbreviato, dichiarava la penale responsabilita di (odierno
appellante) e lo condannava, riconosciute le circostanze attenuanti generiche prevalenti sulla contestata
aggravante e applicata la diminuente per il rito, alla pena di anni 1 di reclusione, con concessione della
sospensione condizionale della pena subordinata allo svolgimento di un percorso di recupero, oltre al

liquidarsi in separata sede, assegnandole una provvisionale immediatamente esecutiva pari alla somma

di euro 3.500,00, sulla base del seguente capo d’imputazione:

Del delitto p. e p. dall’art.612 bis 0.2 c.p., perché, con una serie di condotte reiterate, minacciavg e

molestava la ex compagna , in modo da cagionare allg stessq un perdurante e grave

Stato di ansia e di paura, tale da ingenerare un fondato timore per la sua incolumita, in particolare:

' - Dal 24 giugno 2023, giornalmente, inoltrava alla P.o. messaggi whatsapp dal contenuto

ingiurioso e minaccioso quali: “figa deformata, Sdentata, te la combino io” “rispondi,
va bene adesso mi hai fatto incazzare ", S rispondi non te lo dico pitt”, “da una
putlana sei nata e puttana sei diventata ", “ammazzati” e numerosi altri dello stesso
tenore.

- Inaata 27 novembre inviava dalle Sue utenze messaggi alla p.o. tra i quali: “quanto fai
schifo, sei una troia, arrivano i primi di dicembre stai tranquilla, poi ne parliamo tutti e
tre, faremo |’amore tutti assieme

- In data 22 dicembre invigva messaggi minacciosi tra i quali “a sto giro ci facciamo
male”, “ti dico solo che la pacchia per te ¢ finita”;

- Indata 31 dicembre inviava alla P-0. messaggi minacciosi quali: S ;i dico una
cosa: la prima sera che esci da lavorare te la ritrovi brutta che sei da sola, ti faccio una
promessa ok? Ti dico una cosa, te la vedi brutta tu, ti garantisco una cosa, la vedi brutta
tu, ti faccio vedere cosa ti Succede”';

- Indata 09 gennaio 2024 inviava alla P-o. venti chiamate nell’arco temporale di quattro
ore e mezzo e le inviava messaggi whatsapp tra i quali:” a dopo buon lavoro cosa pensi
di fare ti firmata la condanna a morte” “rispondi per cortesia se vengo al tuo lavoro ”;

- Dal 09 gennaio e nei giorni successivi inoltrava numerose chiamate e messaggi, scritti e
vocali, molesti e intimidatori alla madre della p.o., tra cui:
“...puo essere che una mattina ti alzi e il senso della ragione non ce | ‘hai e puoi fare
qualsiasi cosa come una bella 0 una brutta c’¢ non ¢ una minaccia” intimorendo
indirettamente la p.o.; .

- In data 07 febbraio inviava alla p.o. messaggi vocali, alcuni dal contenuto ingiurioso
Ira cui: “che mi hai portato via il bambino che sei una pagliaccia che non vali un cazzo
quanto non sei una donna quanto non sei niente quanto non vali un cazzo.. ” ecc.

Con l'aggravante di aver commesso il fatto nei confronti di persona con la quale era legato dg

relazione affettiva.

In Pavia dal giugno 2023 ¢ in permanenza attuale.
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offensivo e minatorio, utilizzando due distinte utenze telefoniche; inoltre, le minacce Spesso erano
rivolte anche alla madre della-

Sono presenti in atti le annotazioni di PG dell’anno 2024 da cui emergeva la cadenza ossessiva con cuj
I’'uomo contattava la compagna, la di lei madre, nonché il contenuto della chat con messaggi dal tono
minatorio e offensivo con cui Pimputato si rivolgeva alle due donne,

Il GUP ha ritenuto pienamente provata la responsabilita penale dell’imputato per i fatti al medesimo
ascritti sulla base delle dichiarazioni rese dalla persona offesa, risultate precise, dettagliate e coerenti,
corroborate da plurimi riscontri estern che ne confermano I’attendibilita (tra cui le testimonianze della
madre, le annotazioni di P.G. e il contenuto delle conversazioni intercorse tramite chat).

Il GUP ha ritenuto sussistente il grave stato di paura richiesto dall’art. 612 bis c.p., evento dovuto alla
condotta ossessiva dell’ex compagno che aveva condotto la QEEEES a vivere in stato di allerta e timore
per la propria integrita psicofisica.

Detto stato di paura & emerso dalle dichiarazioni della p.o., come ragionevole conseguenza delle
condotte dell’imputato, stante I’obiettiva idoneita delle molestie, invasive e ossessive, idonee a
provocare un’alterazione della sfera psicologica della donna, cosi integrando I’evento di cuj alla norma
sopra richiamata. Inoltre, dalla ripetitivitd delle condotte si ricava la prova della sussistenza
dell’elemento soggettivo richiesto dalla fattispecie in questione. 3

Il Tribunale, considerato lo stato di incensuratezza dell’imputato e che, come dichiarato in udienza, lo
stesso negli ultimi mesi si era astenuto da condotte persecutorie, ha ritenuto sussistenti le condizioni per
il riconoscimento delle circostanze attenuanti generiche di cui all’art.62 bis ¢.p.

reclusione, diminuita per il riconoscimento delle attenuanti generiche a mesi 18 dj reclusione; ridotta di
un terzo per il rito fino a 1 anno di reclusione, oltre al pagamento delle spese processuali.
L’incensuratezza dell’imputato ha consentito di formulare la positiva prognosi richiesta dall’art.]164 c.p.

MOTIVI DI APPELLO
Avverso la sentenza di primo grado ha proposto appello il difensore de! WM, censurandola sotto un
unico profilo, laddove ha evidenziato che, ai fini della determinazione della pena, sarebbe stato giusto

valorizzare maggiormente il contegno processuale dell’appellante che, sin dall’inizio del procedimento,

La Difesa ha evidenziato, inoltre, che I’appellante ha dato prova di resipiscenza, scusandosi per il
proprio comportamento che, in ogni caso, non era mai sfociato in gesti violenti, restando confinato sul
piano di aggressioni verbali, caratterizzate da minacce, dovute a rabbia e all’esagg@z_iqgg_gggja
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